SBO 2020 Ogodlnomiejskie

Butelkomaty dla Szczecina

Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - Wydzial Zarzadzania Projektami

Czy projekt jest zgodny z Nie - Uwagi: Zadanie nie znajduje si¢ w
obowiazujacym w Miescie Wieloletnim Wieloletnim Programie Rozwoju Szczecina na
Programem Rozwoju Miasta? lata 2019 - 2023.

Nie - Uwagi: W Wieloletnim Programie
Czy Miasto realizuje juz dzialania takie, Rozwoju Szczecina na lata 2019 - 2023 nie
jak w opiniowanym projekcie? znajduja si¢ zadania takie, jak w opiniowanym
projekcie.
Nie - Uwagi: W Wieloletnim Programie
Rozwoju Szczecina na lata 2019 - 2023 nie
znajdujg si¢ zadania analogiczne do zgloszonego

Czy Miasto w perspektywie dwoch
kolejnych lat zaplanowalo dzialania
analogiczne do zgloszonego projektu?

projektu.
Opinia na temat projektu
Autor Agata Tarnowska-Wyroslak (agataWZP)
Data przestania opinii 2019-08-30 11:37:23

Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - WZION - Referat ds. Zasobu
Nieruchomosci

Zadanie mialoby by¢ realizowane na dziatkach nr 4/2 z obr.
1039, nr 2/2 obr. 1108, nr 3/2 obr. 1027, nr 3/6 obr.2139, nr
2/2 obr. 1085. Dziatki nr 4/2 z obr. 1039, nr 3/2 obr. 1027,
nr 3/6 obr.2139, nr 2/2 obr. 1085 stanowia wtasno$¢ Gminy
Miasto Szczecin, natomiast dziatka nr 2/2 z obr. 1108,
stanowi wlasnos$¢ Skarbu Panstwa.

Kto jest wlascicielem dzialki,
na ktorej zaplanowano
dzialanie? (Wypeiac

wylacznie dla projektow
inwestycyjnych i mieszanych.)

Opinia na temat projektu
Autor Marzena Paczesna-Gtowacka (marzenaWZION)
Data przestania opinii 2019-09-03 11:54:53

Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - Biuro Prezyaenta Miasta

Czy projekt jest zgodny z ObO\_NIaZUjacyml.W Miescie planami, Tak - Uwagi:
programami, strategiami?

Rekomendacja do
Inne istotne informacje (jesli istnieja) wykonania zadania:
WGK

Opinia na temat projektu

Czy zadanie uda sie zrealizowac w ciagu roku 2020? (Dotyczy

wylacznie zadania nieinwestycyjnego.) Nie - Uwagi:

Ile czasu szacunkowo bedzie trwala realizacja zadania? (Dotyczy
zadania inwestycyjnego i mieszanego.)

Czy zadanie technicznie jest mozliwe do wykonania? Nie - Uwagi:

Czy projekt koliduje lub ma oddzialywanie na zrealizowane juz Nie - Uwagi:

Nie - Uwagi:


Mgrzesik
Podświetlony


badz planowane inwestycje?

Czy zadanie wymaga wspoélpracy instytucjonalnej podmiotu
zewnetrznego i czy podmiot ten wyraza zgode na taka wspolprace?
Czy projekt jest mozliwy do realizacji w przypadku, gdy dotyczy
terenu lub obiektu objetego jedna z form ochrony przyrody?
Czy koszty projektu zostaly prawidlowo oszacowane? Prosze
wymieni¢ brakujace koszty oraz podac laczny, szacunkowy koszt Nie - Uwagi:
zadania.

Czy urealniony w Urzedzie szacunkowy koszt projektu miesci sie w
kwotach zakladanych dla projektow ogolnomiejskich i lokalnych?
Czy zadanie bedzie generowalo koszty w kolejnych latach? Prosze
je oszacowac. Czy w zwiazku z tym, realizacja zadania spelnia

wymog gospodarnosci, tzn. po zrealizowaniu koszty Nie - Uwagi:
funkcjonowania i utrzymania beda niewspotmiernie wysokie w
stosunku do wartosci kosztorysowej projektu?
Dodatkowe informacje mogace miec znaczenie przy decyzji o
dopuszczeniu projektu pod glosowanie mieszkancéw Szczecina.
Czy w odniesieniu do powyzszych informacji projekt jest mozliwy
do realizacji i moze byc skierowany pod glosowanie mieszkancéw Nie - Uwagi:

Nie - Uwagi:

Nie - Uwagi:

Nie - Uwagi:

Nie - Uwagi:

Szczecina?
Autor Adrianna Brodowicz
(adriannaBPM)
Data przeslania opinii 2019-09-05 08:11:16

Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - WZION - Referat ds. Prywatyzacji
nieruchomosci gruntowych

Czy teren, na ktorym zaplanowano projekt jest terenem
inwestycyjnym, czy stanowi dla Miasta rezerwe na inny cel
inwestycyjny? W przypadku rezerwy na inny cel inwestycyjny
niezbedne jest przedstawienie wyjasnienia.

Czy teren, na ktorym ma byc realizowany projekt jest

przeznaczony na sprzedaz, planowany do oddania w Nie - Uwagi:
dzierzawe , zamiane?

Czy teren, na ktorym ma byc realizowany projekt jest
przeznaczony na sprzedaz, planowany do oddania w Nie - Uwagi:
dzierzawe , zamiane?

Opinia na temat projektu

Nie - Uwagi:

Matgorzata Angrot-
Autor Glinska
(malgorzataWZION)

Data przestania opinii 2019-09-10 07:36:56



Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - Wydzial Mieszkalnictwa i Regulacji

Stanéw Prawnych Nieruchomosci

Czy teren, na ktorym ma byc realizowany projekt jest
obciazony na rzecz oséb trzecich?

Nie - Uwagi:

Czy teren, na ktorym ma byc realizowany projekt jest
przeznaczony na sprzedaz, planowany do oddania w Nie - Uwagi:
dzierzawe , zamiane?

Jesli wlascicielem dzialki nie jest Gmina, czy istnieje

mozliwos$¢ wydatkowania Srodkow publicznych zgodnie z
obowiazujacym prawem oraz czy przedstawiono wlasciwe

Nie dotyczy - Uwagi:

oswiadczenie woli wlasciciela terenu)?

Czy realizacja zadania moze naruszac obowiazujace przepisy
prawa, prawa osob trzecich, w tym prawa wlasnosci?

Nie - Uwagi:

Opinia na temat projektu

Autor

Grzegorz Jankowski
(GrzegorzZWMRIiSPN)

Data przestania opinii 2019-09-27 11:38:51

Opinia Wydziahlu / Jednostki Organizacyjnej - Wydzial Urbanistyki i Administracji

Budowlanej

Czy projekt jest zgodny z
miejscowym planem
zagospodarowania
przestrzennego?

Tak - Uwagi: Cze$¢ dziatki nr 4/2 dr z obr. 1039 (ul.
Owocowa pomiedzy ul. Kaszubska i ul. 3 Maja) objeta
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
miasta Szczecina - zmiana .34 (UCHWALA NR
XV1/545/99 RADY MIASTA SZCZECINA Z DNIA
22.11.1999 1.), lezy w terenie elementarnym o symbolu:
S.N.06.UK i K.D.25.G. Zamierzenie nie jest sprzeczne z
planem pod warunkiem: a) dostosowania obiektow do
istniejacego krajobrazu i otaczajacej zabudowy,b) brak
kolizji z sieciami 1 urzagdzeniami podziemnymi,c) nie
powodowania istotnych ograniczen w komunikacji
szynowej, kolowej,rowerowe;j 1 pieszej (§ 3 ust. 4 pkt
8.9). Przewazajaca cz¢s¢ dziatki 4/2 z obr. 1039 (ul.
Owocowa w rejonie Dworca PKP) nie objeta planem
miejscowym.

Dziatka 2/2 dr z obr. 1108 (Basen Gorniczy - petla
tramwajowa) objeta Miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego,,Miedzyodrze Port” w
Szczecinie (UCHWALA Nr XLII/1055/09 Rady Miasta
Szczecin z dnia 14 grudnia 2009 r.), lezy w terenie
elementarnym oznaczonym symbolem
S.M.7073.KD.G.Zgodnie z ustaleniami planu na
poziomie ogdlnym lokalizacje obiektow mate;j
architektury warunkuje si¢ nie powodowaniem
ograniczen dla komunikacji: szynowej, kotowe;j,



Czy projekt jest mozliwy do
zrealizowania na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu?
(Wypekiac wylacznie dla
projektow inwestycyjnych i
mieszanych.)

Inne informacje mogace miec
znaczenie w zaopiniowaniu
projektu.

rowerowej i pieszej, w tym dla umieszczania znakow i
sygnatéw drogowych.

Dziatka nr 3/2 z obr. 1027 (Park im. S. Zeromskiego)
objeta miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego ,,Stare Miasto - Park Zeromskiego” w
Szczecinie (UCHWALA NR XLIV/1270/18 RADY
MIASTA SZCZECIN z dnia 11 wrzeénia 2018 1.), lezy
w terenie elementarnym oznaczonym symbolem
S.S.3011.ZP. Zgodnie z ustaleniami planu na poziomie
og6lnym zamierzenie nie jest sprzeczne z planem, o ile
usytuowanie nie spowoduje ograniczen dla komunikacji,
kotowej, rowerowej i pieszej oraz dla umieszczania
znakow 1 sygnalow drogowych (§ 6 ust.3 pkt 8).
Dziatka nr 3/6 z obr. 2139 objeta miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego ,,Park Kasprowicza —
Jasne Blonia” w Szczecinie (UCHWALA NR
XL/1153/18 RADY MIASTA SZCZECIN z dnia 24
kwietnia 2018 r.), lezy w terenie oznaczonym symbolem
S.L.1011.ZP. Wg ustalen ogolnych planu lokalizacje
obiektow matej architektury warunkuje si¢
niepowodowaniem ograniczen dla komunikacji
szynowej, kotowej, rowerowe;j i pieszej, w tym dla
umieszczania znakoéw i1 sygnatéw drogowych (§ 6 ust. 3

pkt 3).

Dziatka nr 2/2 z obr. 1085 (Bulwar Gdynski) obj¢ta
Miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
,Migdzyodrze Wyspa Grodzka Miejscowego planu —
Lasztownia 2” w Szczecinie (UCHWALA NR
XI11/270/11RADY MIASTA SZCZECIN z dnia 24
pazdziernika 2011 r.), lezy w terenie elementarnym
oznaczonym symbolem S.M.8040.KP.Lokalizacje
zamierzenia warunkuje si¢ nie powodowaniem
ograniczen dla komunikacji szynowej, kotowej,
rowerowej i pieszej, w tym dla umieszczania znakow i
sygnatow drogowych (§ 6 ust. 2 pkt 7).

Nie - Uwagi:

Park Kasprowicza i Park Zeromskiego wpisany do
rejestru zabytkow - zamierzenie na tych terenach
wymaga pozwolenia konserwatorskiego. Budowa
obiektow matej architektury w miejscach publicznych
wymaga zgtoszenia do organu administracji
architektoniczno-budowlanej (art. 30 ust. 1 pkt 4 Prawa
budowlanego)



Opinia na temat projektu
Autor Agnieszka Spiewak-Nowicka (agnieszkaWUiAB)
Data przestania opinii 2019-09-26 11:00:34

Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - Biuro Miejskiego Konserwatora
Zabytkow

Nie - Uwagi: Dziatka nr 3/2 dotyczy terenu Parku im. Stefana
Zeromskiego, ktory jest wpisany do rejestru zabytkéw woj.
zachodniopomorskiego pod nr A-1109 (dec. znak:
KI1.1.5340/25/83 z dnia 15.11.1983 r.). Teren nieruchomosci
stanowi obszar dawnego Cmentarza Grabowksiego.
Umieszczenie na tym obszarze butelkomatu czy jakiegokolwiek
innego pojemnika do selektywnej zbiorki odpadoéw nie jest do
pogodzenia z warunkami ochrony konserwatorskiej
zabytkowego zatozenia zieleni komponowanej oraz
koniecznoscig uszanowania dawnej cmentarnej funkcji terenu.
Projekt mozliwy do realizacji pod warunkiem zmiany lokalizacji
poza obszar zabytkowy.

Czy projekt jest mozliwy
do realizacji w przypadku,
gdy dotyczy terenu lub
obiektu objetego jedna z
form ochrony zabytkéw?

Opinia na temat projektu
Autor Michal Dgbowski (Konserwator)
Data przestania opinii  2019-10-16 10:01:28

Opinia Wydzialu / Jednostki Organizacyjnej - Wydzial Gospodarki Komunalnej

Opinia na temat projektu

Czy zadanie uda sie zrealizowac w ciagu
roku 2020? (Dotyczy wylacznie zadania Nie - Uwagi:
nieinwestycyjnego.)
Ile czasu szacunkowo bedzie trwala
realizacja zadania? (Dotyczy zadania  Nie - Uwagi:
inwestycyjnego i mieszanego.)

Tak - Uwagi: W opisie swojego projektu Autor
nie dokonat jednoznacznie wskazania
lokalizacji, w ktorych zadanie ma by¢
realizowane. Wskazane sg dzialki o sporej
powierzchni. Brak konkretnych lokalizacji
skutkuje brakiem mozliwos$ci oceny
uwarunkowan technicznych a co za tym idzie
trudnos$¢ w szacowaniu kosztow
przedsigwziecia. Ponadto wskazana lokalizacja
dziatka 2/2 obreb 1108 - Basen Gorniczy nalezy
do Skarbu panstwa.

Czy projekt koliduje lub ma Tak - Uwagi: Wskazane lokalizacje dla
oddzialywanie na zrealizowane juz badz butelkomatow muszg by¢ dobrane pod katem

Czy zadanie technicznie jest mozliwe do
wykonania?



planowane inwestycje?

Czy zadanie wymaga wspolpracy
instytucjonalnej podmiotu zewnetrznego i
czy podmiot ten wyraza zgode na taka
wspolprace?

Czy projekt jest mozliwy do realizacji w
przypadku, gdy dotyczy terenu lub
obiektu objetego jedna z form ochrony
przyrody?

Czy koszty projektu zostaly prawidlowo
oszacowane? Prosz¢ wymieni¢ brakujace
koszty oraz podac laczny, szacunkowy
koszt zadania.

zaleznosci od uwarunkowan technicznych,
ekonomicznych lub celowosciowych, obejmuja
lokalizacje, ktore w ostatnim okresie byty
przedmiotem dzialan inwestycyjnych lub
planowanych sa do realizacji w najblizszym
okresie. Oznacza to konieczno$¢ odniesienia si¢
w kazdym przypadku do gwarancji udzielonej
przez Wykonawcy i weryfikacji czy
usytuowanie urzadzen proponowanych w
ramach projektu nie narusza warunkéw
gwarancji i zalozen projektowych autora
projektu. Dodatkowo ingerencja zwigzana z
budowg przytacza pradu musi by¢ oceniona w
oparciu o odniesienie do istniejacej
infrastruktury podziemnej. Bez konkretnej
lokalizacji taka weryfikacja na tym etapie nie
jest mozliwa.

Analogicznie dotyczy to inwestycji
planowanych. W procesie projektowym mozna
uwzgledni¢ proponowane przez autora
urzadzenia jednak musi to by¢ oparte o
konkretne lokalizacje i zweryfikowanie z
istniejacymi lub tworzonymi projektami.

Tak - Uwagi: Usytuowanie butelkomatow w
sposob integralny zwigzane jest z koniecznosci
zapewnienia obstugi odbioru zgromadzonych w
tych urzadzeniach odpadéw przez podmiot
majacy wymagany przepisami prawa wpis do
rejestru dziatalnosci regulowane;j .

Zlecenie takiej ustugi musi nastgpi¢ w oparciu o
przepisy prawa zamowien publicznych. Wg
wstepnej oceny zainteresowang takg obshuga
moze by¢ bardzo ograniczone z uwagi na to, ze
wymagatoby wielokrotnego w ciagu dnia
oproznia pojemnikow znajdujacych si¢ w
urzadzeniu.

Odpowiedz wigc na pytanie czy podmiot wyraza
zgode begdzie mozliwa dopiero po
przeprowadzeniu postgpowania przetargowego.

Nie - Uwagi:

Tak - Uwagi: koszt samego zakupu urzadzen do
segregacji odpadoéw w ilosci wskazanej przez
autora miesci si¢ w zakladanym szacunku
projektu. Jednak nalezy wskaza¢, ze koszt
zakupu to nie 25 tys. A ok. 90-100 tys. Niemniej
jednak obok kosztu zakupu samego urzadzenia



Czy urealniony w Urzedzie szacunkowy
koszt projektu miesci sie w kwotach
zakladanych dla projektow
ogolnomiejskich i lokalnych?

Czy zadanie bedzie generowalo koszty w
kolejnych latach? Prosze je oszacowac.
Czy w zwiazku z tym, realizacja zadania

nalezy wzia¢ pod uwagge przy szacunku
catkowitych kosztow réwniez koszty przylacza
energetycznego, poniewaz urzadzenia wymagaja
zasilenia. Ponadto kazde z urzadzen wymaga
szkolenie z obstugi recyklomatu oraz nalezy
ponosi¢ comiesigczne koszty zwigzane z
licencja. Do tych kosztéw biezacych
ponoszonych juz po ewentualnym
zainstalowaniu urzadzenia nalezy doliczy¢
koszty optaty z tytutlu zajecia pasa drogowego,
koszty ubezpieczenia urzadzen i1 koszt odbioru
odpadow i ich zagospodarowania oraz ustali¢
kweste utrzymania czystos$ci w rejonie
butelkomatow. W obowigzujacych umowach
zawartych przez Gmin¢ Miasto Szczecin koszt
odbioru i zagospodarowania 1 Mg przy
stosowaniu klasycznych pojemnikoéw o
objetosciach od 240 1 do 3,5 m3 wynosi od 669
do 1012. Do tej kwoty dochodzi jeszcze kwota
konieczna na zabezpieczenie bonusa /
gratyfikacji — nagrod. Proponujemy zatem aby
roczny koszt gratyfikacji zabezpieczy¢ tak, aby
mozliwo$¢ realizacji zadanie byta oparta o
zasade wynikajaca z ustawy o utrzymaniu
czystos$ci 1 porzadku w gminach stanowiaca, ze
selektywna zbiorka odpadéw jest obowigzkiem
wiasciciela/mieszkanca nieruchomosci a tym
samym nie moze by¢ zwigzana z okresleniem
gratyfikacji. Na etapie realizacji projektu gdy
zostanie wybrany miasto we wspolpracy z
autorem projektu opracuje program zachet dla
mieszkancow korzystajacych z butelkomatow,
ktoéry to program nie bedzie sprzeczny z
obowigzujacymi przepisami prawa, a Srodki
zaplanowane w ramach projektu beda
narzedziem finansowania tak uzgodnionego
programu. Ma to oznaczac , ze za przyniesione
odpady mieszkaniec nie bedzie dostawat
indywidualnych nagrod, a bedzie mogt
przeznaczy¢ pewng pule na wybrany,
proponowany cel.

Ponadto nalezy uwzgledni¢ koszty
przeszkolenia 0s6b obstugujacych recyklomaty.

Tak - Uwagi:

Tak - Uwagi: Wprowadzenia na terenie
Szczecina sieci butelkomatow finansowanych z
budzetu miasta, jest dziataniem, ktore mozna



spelnia wymog gospodarnosci, tzn. po
zrealizowaniu koszty funkcjonowania i
utrzymania beda niewspolmiernie
wysokie w stosunku do wartosci
kosztorysowej projektu?

Dodatkowe informacje mogace miec
znaczenie przy decyzji o dopuszczeniu
projektu pod glosowanie mieszkancéow

Szczecina.

Czy w odniesieniu do powyzszych
informacji projekt jest mozliwy do
realizacji i moze byc skierowany pod
glosowanie mieszkancow Szczecina?
Autor

Data przestania opinii

okresli¢ jako przejecie obowigzku, ktoéry winien
by¢ realizowany przez podmioty wprowadzajace
butelki przy okazji sprzedazy swoich
produktow. Proponowana przez autora idea
miata by sens gdyby zostat wprowadzony
system kaucyjny. Dziatania takie powinny mie¢
charakter systemowy.

Zadanie bedzie generowac koszty w latach
nastepnych.

Obok corocznie ponoszonych kosztow optat z
tytutu zajecia pasa drogowego, koszty
ubezpieczenia urzadzen nalezy wliczy¢ w
rachunku wieloletnim koszt odbioru odpadéw i
ich zagospodarowania oraz ustali¢ kweste
utrzymania czystosci w rejonie butelkomatow.

Tak - Uwagi: Tak, z wylaczeniem lokalizacji
dziatki 2/2 obreb 1108 - Basen Gorniczy
nalezacej do Skarbu panstwa.

Tak - Uwagi: Tak, z wylaczeniem lokalizacji
dziatki 2/2 obreb 1108 - Basen Gorniczy
nalezacej do Skarbu panstwa.

Renata Maniszewska (renataWGK)
2019-10-28 13:52:12



